instein, “Egitim, tim Og-

rendiklerimiz unutuldugun-

da geride kalan seydir.” de-
migti®. Giinlimiiz Universitelerinde
okuyan 6grenciler, aldiklar1 mesle-
ki egitimi unutacak olsalar geriye
ne kalir? Universitelerin boyle bir
kaygist var mi1? Bdyle bir kaygi
iiniversiteler tarihinde ne zaman
goriildii, goriildiiyse de siireklilik
gosterdi mi? Bazilar, glinlimiizde
iiniversite ideasinin doniistiiglini
sOyliiyorlar. Hangi idea soz ko-
nusu? Beklentileri, performans,
girdi-¢ikti, karlilik gibi nerdeyse
hemen hepsi ekonomiden 6diing
alinmis terimlerle tanimlanan iini-
versitelerde, hangi referansa daya-
narak, hangi ideanin doniistiiglini
ileri siirecegiz?

Kadri Yamag?
kadriyamac@gmail.com

Universite ideasi Uzerine

Uluslararasi ¢evrelerde, tiniversite
ideas1, gilindelik popiiler konular
bir kenara birakilirsa, ¢ok saglam
calismalarin Tretildigi bir alan.
Oysa Tiirkiye’de, entelektiiel ¢ev-
relerin pek ilgi duydugu bir konu
degil. Bu yazinin amaglarindan biri
de bu konuyu, llkemiz entelektii-
el cevrelerinde, tartigmaya agmak
olacaktir.

Universite {izerine ¢alisanlar iyi
bilir ki {iniversitenin (-lerin) ideast
iizerine yazmak cetrefilli bir ko-
nudur. Bu konuda simdiye kadar
Kant’in Fakiilteler Catismas: (The
Conflict Of the Faculties,1798),
Cardinal Newman’in Bir Universi-
te Ideast (The Idea of a University,
1854) ve Bill Readings’in Cokmiis
Universite (University In Ruins,
1996) baslikli ¢alismalar1 en ¢ok

Platon, gercek diinyay:
idealar diinyasinin
kusurlu bir kopyast
olarak goriiyordu.
Platon’a gore her
nesnenin bir “ideast”
vard: ve asil gerceklik,
asil kusuruz form
buydu. Nesnel gercekligi
bir kenara atan bu
diistince yiizyillar iginde
yipranip bir kenara
birakildiysa da, 6rnegin
zihnimizin iiriinleri
olan iyilik, dogruluk gibi
kavramlar, zihnimizde
kurguladigimiz seylerdi
ve bunlar Platoncu

idea kavraminin aynis
olmasa da metafizik
olmalar1 yoniiyle ona
yakin oldular.
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Platon

basgvurulan ve tartisilan kaynaklar
oldular. Her ii¢ kitap da bu konuya
damgasini vuran bagyapitlar olmayi
basardilar. Jacques Derrida’nin Ko-
sulsuz Universite (The University
Without Condition) (2002) ve Uni-
versitenin Gozleri (Eyes of the Uni-
versity) baslikli eserleri basta olmak
iizere Uiniversiteye dair cok sayida ya-
yini1 olduysa da, muhtemeldir ki, Der-
rida’nin ¢ok zor okunabilen bir yazar
olmas1 nedeniyle, hak ettigi derecede
ilgi gérmedi.

Universite ideas1 Kant icin “akil”,
Berlin Universitesinin ve modern
iiniversitelerin fikir babasi sayilan
Humboldt i¢in “kiiltiir”diir. Readings,
giinlimiiz iiniversite ideasinin “mii-
kemmeliyet” oldugunu disiiniir. Bu
yazida konuyu, oncelikle bu kisilerin
goriisleri 6n planda olmak {izere irde-
leyecegim.

Baglikta yer alan idea sozciigiine ge-
lince: idea sozciigii Tiirkge sozliikler-
de diisiince, fikir, kani, amag gibi s6z-
ciiklere ya da Ingilizcedeki opinion,
belief, aim, purpose vb. sozciiklere
karsilik gelirse de bu sozciiklerin hig-
birisi bizim bu yazida kastettigimiz
ideanin tam karsiligi olmaz. Kantgi
diisiincede idea, ampirik olarak te-
mellendirilemeyen, “saf akla” ait bir
kavramdir®. “Universite fikri” veya
“liniversitelerin amac1” vb. denildi-
ginde kastedilen sey “iiniversite ide-
a”sinin i¢inde bulunur ama onu kendi
icine alamaz. Gerek bahsettigim ya-
zarlarin goriislerinin, gerek dogrudan
idea sdzciigilinlin i¢inde barindirdigi
metafizik anlam nedeniyle ve dogal
olarak bazi okurlarin aklina hemen
ve Oncelikle Platon ve onun idealar
diinyas1 gelebilecegi i¢in, dnce, idea
sOzclgii lizerine birkag goriis yazmak
istiyorum.
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Platon’un ideasi

Platon, gercek diinyayi idealar diinya-
sinin kusurlu bir kopyasi olarak gorii-
yordu. Platon’a gore her nesnenin bir
“ideas1” vardi ve asil gerceklik, asil
kusuruz form buydu. Nesnel gercekli-
&1 bir kenara atan bu diislince yiizyil-
lar i¢inde yipranip bir kenara birakil-
diysa da, 6rnegin zihnimizin iriinleri
olan iyilik, dogruluk gibi kavramlar,
zihnimizde kurguladigimiz seylerdi
ve bunlar Platoncu idea kavramiin
aynisi olmasa da metafizik olmalari
yoniiyle ona yakin oldular.

Benim bu yazida ideaya yiikleyece-
gim anlam, Plato’nun idealar diinya-
sinda yer alan ve gercekligi olusturan,
Platon’un kusurlu kopyalar dedigi
seylerin “asl’” (yani iitopyalar diin-
yasinda var oldugu yazilanlar) degil.
Kastettigim idea, onciilii oldugu ve
sekillendirecegi seyin maddi ve ma-
nevi varligini ve varolus durumunu
belirleyecek olan, hem o tasariminin
i¢ini dolduran ve hem de varolus siire-
cini yonetecek olan bir seydir. Boyle
bakilinca da, liniversite ideasi1 derken
tiniversitenin kendisini tanimlayan
genel Ozelliklerinin temelinde yer
aldigimi diigiindiigiim, zihnimizde se-
killendirdigimiz kavrayisi kastetmis
oluyorum. Bu kavrayis, kagmilmaz
olarak, kismen metafizik bir 6zellik
tastyacaktir.

Sunu tespit etmemiz gerekir ki, iini-
versiteler, gecmiste, her zaman, idea
sOzciigiiniin ifade edecegi gibi bir re-
ferans pesinde olmadilar. Gegmise
baktigimizda, belki, yerine gore, idea
sOzciigl yerine, beklenti sdzciigliniin
tercih edilmesi ve kullanmasi da an-
lamli olabilir. Ornegin Orta Cag’da,
Bati’da (Bolonya’da) ilk iiniversite ku-
rulurken, lonca kurucusu olan 6grenci-
lerin herhalde bir idealar1 degil, bek-
lentileri vardi; meslek sahibi olacaklar,



toplumda daha saygin hale gele-
cekler ve para kazanacaklardi. Os-
manl Devleti, imparatorlugun ilk
yiiksekogretim kurumu olan Da-
rlilfiinunlan art arda acip kapatip,
yeniden kurarken bir idea referan-
st ile hareket etmiyordu. Bu okul-
larin, Osmanli’nin geri kalisinin
sebepleri arasinda goriilen, Bati
biliminin eksikligine karsi c¢are
olabilecegi beklentisi vardi.

Universite ideasinin
Kaynaklari

Readings, Cokmiis Universite adli
eserinde giiniimiiz iiniversitesinin
idea bakimindan referansin1 kay-
bettigini sOylerken iiniversiteleri
“referansli idealar” kurumu gibi
anlatmaktadir. Oysa Universite ku-
rumu olusurken, bir ideanin mut-
lak bir referans olarak alindigini
sOylemek hem tarihsel olarak hem
de farkl kiiltiirlerin {iniversiteleri
diisliniildiigiinde olanakli degil-
dir. Ciinkii bir Universite ideasi
“yasa” olarak ortaya konulamaz.
Idea, yasal diizenlemelerin digin-
da, tiniversitenin iginde, insanlarin
zihninde yer alir. Felsefi, kiiltii-
rel, entelektiiel birikimle olusur
ve bi¢im kazanir, yer edinir. Oysa
dogas1 geregi tniversite diginda
olusan “yasa” tiniversiteye bir dis
etken olarak disaridan dokunur,
ona madden sekil vermeye ugrasir.
Idea, yasa koyucular adina, diizeni
korumak amaciyla konulan bu dis
kurallar sistemiyle iligskiye girer,
gerilim yasar. Gerilim asimetrik
giic iliskisi i¢inde geligir ve yuriir.
Iktidarlarm giicii ile ideaya sahip
¢ikmak isteyen, idea iizerinde dog-
ruyu ve gercegi arayan {iniversite
arasindaki gerilim, tiiniversitenin
hem kurumsal hem de akademik
Ozerkliginin simirlarin1  belirler.

Nitekim agagida gorecegimiz iize-
re Kant, “Fakiilteler Catismasi”n-
da, bir idea olarak akli 6ne siirtip,
akli da ozellikle felsefe fakiiltesi
izerinden pratige (hayata) tasimak
isterken, aslinda devlete karsi oto-
nomi kazanma alt yapisin1 hazirla-
maktadir.

Kant, Akil ve Universiteler

Immanuel Kant, Berlin Universi-
tesinin 1810 yilinda kurulusundan
kisa siire once, 1798°de, Fakiil-
teler Catismast (Der Streit der
Fakultiten-The Conflict of the
Faculties) baslikl1 kitabin1 yayim-
ladi. Kant, bu eserinde, liniversite
“ideasin1” “akil” olarak tasarlar.
Elbette bu gorlis Kant’in nesnel
diisiincesidir ve referans1 kendi-
sidir. Insanlar, aydinlanma sonra-
sinda aklim kullananlar olmaya
basladilarsa da, o tarihe kadar tiim
universiteler, bir akil ideas: etra-
finda kurulmug degildirler. Kant
bu iddiay1 ileri siirerken, hem
aydmlanma sonrasi bir donemin
ozelliklerine gore akli 6ne cikar-
makla hem de devlet giicii karsi-
sina aklin ozgiirce kullanimi ve
sorgulamas1 {izerinden devletin
giicline kars1 6zerk bir kars1 giig
insa etmeyi denemektedir.

Akla dayal bir tiniversite diisiin-
cesiyle Kant, bu goriisiinii o yillar-
da fakiiltelerin iist ve alt fakiilteler
olarak tanimlaniyor olmasina da-
yandiracaktir. Kant, fakiiltelerin
iist ve alt fakiilteler siiflandiril-
masina gore olusan hiyerarsiyi ve
fakiiltelerin aralarindaki iligkiyi
inceler; yani kendine yol hazirlar;
bu hazirlik felsefe fakiiltesine bi-
cilecek gorevin Oniinii agacaktir.
Fakiilteler smiflamasi ve arala-
rindaki hiyerarsi, Kant’a gore,
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rastlantisal degil akla gore olusturulmustur. Ay-
dinlanmayla birlikte insanin aklini kullanabilir ol-
mast sebebiyle bu aciklama gercekei goriiniir. Tip,
hukuk ve ilahiyat fakiilteleri “iist”, felsefe fakiil-
tesi “alt” fakiilte olarak kategorize edilir. Ilahiyat
fakiiltesi herkese ebedi esenlik, hukuk fakiiltesi
toplumun bir {iyesi olarak medeni esenlik (civil
well-being) ve tip fakiiltesi de uzun bir ve saglik-
I1 bir hayat sahibi olacak sekilde bedensel esen-
lik saglar. Kisacasi st fakiilteler pratik hayata ait
amaglar dogrultusunda egitim verir. Ust fakiilte-
lerde egitim alanlar1 devlete hizmet edecek olan
kisiler olacaktir. Ust fakiiltelerin referanslari, karst
¢ikamayacaklar bigcimde, sirastyla, din kitaplari,
tibbi gelenekler ve hukuk yasalar1 oldugu icin,
Kant, bu fakiiltelerin 6zgiir sorgulama yapamaya-
caklar1 kanisindadir. Bu durumda, bu beceri felse-
fe fakiiltesindedir. Ciinkii sadece felsefe fakiiltesi,
Ozglir sorgulama yapabilecegi igin, devletin hiz-
metkar1 olmak disindan bir konumdadir.

Kant’a gore bir iiniversitede felsefe fakiiltesi mut-
laka olmalidir. Felsefe fakiiltesinin gorevi diger-
lerini kontrol etmektir. Ciinkii “hakikat”, egitimin
temeli ve ilk kosuldur ve felsefe fakiiltesinin go-
revi Ozglirce, akla dayali sorgulama yapmaktir. Bu
ozelligi ile felsefe fakiiltesi, fakiilteler arasinda
alt fakiilte olarak simiflandirilsa da fakiiltelerin
en Onemlisi (kraligesi) olur. Burada Kant’in ¢ok
onemle vurguladigi husus, felsefe fakiiltesinin 6z-
giirce sorgulama yapabilmesi olup, ¢ok da ortiik
olmaksizin, ama yine de temkinli bir bi¢cimde, ifa-
de ozgiirliigii dile getirilmektedir.

Kant’n zist ve alt fakiilteler arasindaki hiyerarside
alt fakiilteler 6zel 6nem ve gorev yiikler. Ancak
Sanayi Devrimi ve iiniversitelere yiiklenen bek-
lentilerin degismesi nedeniyle hiyerarside, zaman
gectikce, Kant’in tasariminin tam tersi olur ve st
fakiilteler 6ne geger. Universitelerde akil, donii-
serek de olsa (teknik aklin 6ne gececegi doniisi-
mi kastediyorum) yasayacak ancak aklin giderek
aragsallastirilacagi bir donem baslayacak, hatta bu
sekliyle kalmayarak teknik akil egemenlik kazan-
maya baslayacaktir.

Alman idealistleri ve Humboldtcu
Universite Modeli/ldea Olarak Kiiltiir

Prusya Devleti on sekizinci yiizyilda sikintili bir
donem yasamaktadir; Napolyon liderligindeki
Fransa’ya agir sekilde yenilmis ve onuru agir de-
recede kirilmigtir. Prusya Devleti iilkede egitim
reformu baglatma karar1 alir ve gorev Wilhelm
von Humboldt’a verilir*. Von Humboldt saygin
bir dilbilimci, diigiiniir, diplomat, devlet adami ve
egitim reformcusudur. Cok sayida dili, o dil hak-
kinda gramer kitaplar1 yazacak derecede bilen,
olaganiistii bir entelektiieldir. Ik ve ortadgretim
reformlar1 sonrasinda krala yeni bir iiniversitesi-
nin kurulmasi teklifini sunar ve Prusya Krali’ndan
aldig1 izinle 1810 yilinda Berlin Universitesi ku-
rulur (kurulan bu yeni {iniversite 1949 yilinda Ber-
lin Humboldt Universitesi adim alacaktir). Berlin
Universitesi’nin kurulusu, diinya yiiksekdgretim
tarihi agisindan, bir okul kurulmasimin o6tesinde
onem kazanacaktir.
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Humboldt’un iiniversite reformunda 3 temel 6ge

yer alir:

1. Arastirma ve egitimin birlikteligi

2. Universitenin tiim 6grencilerine, kendi alanla-
rinda uzmanlagmaya gitmeden once verilecek
olan temel egitim.

3. Akademik 6zerklik.

Humboldtcu diistincede Lernfireiheit (6grenme
ozgurligi) ve Lehrfreiheit (6gretim Ozgiirligii),
iniversitede otonomiyi ve akademik Ozgiirligi
o6nemli Gl¢iide kutsallagtirmigtir®. Alman mode-
linde Lernfreiheit oylesine doruktadir ki, 6gren-
cier se¢meli olarak istedikleri dersi sadece almak-
la kalmaz, kimden ve nerede alacaklarina da karar
verirler. Ogrencilerin, istedikleri dersleri alabile-
cekleri hocalar yaninda farkli yerlerdeki, farkli
liniversiteleri de segme 6zglirliigi vardir.

Ancak Humboldtcu iiniversite modeli sadece bun-
lardan ibaret degildir. Arka planda, bir bakima
Platoncu diyebilecegimiz bir idea fikrine dayanan,
Prusya ulusal birligini hedefleyen bir bakis vardir.
Bir yaniyla Fransiz devriminin aydinlanma ideo-
lojisine bagldir, ayn1 zamanda Alman milliyetgi-
ligi temasim da igerir.

Humboldt’un adiyla bilinen iiniversite modelinin
temelinde sadece Humboldt’un degil, ayni za-
manda Fichte’nin ve Schleiermacher’in fikirleri
vardirS.

Bu modelde tniversite ideasinin 6ziinii kiiltiir
olusturur. Ogrencilere verilen egitim iki kategori-
de incelenir. Bunlar Bildung ve Wissenschaft’ dir.
Bildung egitim, formasyon, kiiltiir anlamlarina ge-
len Almanca bir sozciiktiir. Ancak sadece sozliik
karsiliklart ile bu terimi anlamak pek kolay olmaz.
Sadece egitimi degil, 6grencinin karakterinin ve
kisiliginin gelistirilmesini de igerir.

Belki Einstein’in giriste yazdigim climlesi bu teri-
mi daha iyi anlamamiza yardimci olabilir. “Egitim,
tiim 6grendiklerimiz unutuldugunda geride kalan
seydir’’. Bu climlede, egitim yerine bildung teri-
mini yerlestirsek belki Almanlarin kastettigi seyi
yakalamis oluruz. Peki, 6grenciye bu tiir bir kiiltiir
egitimi verilmesi Almanlara 6zgii bir durum mu-
dur? Bagka iilkelerin egitim ideolojileri/felsefeleri
benzer amag giitmez mi? Genel anlamiyla evet,

giider, ama bazi farklarla. Ornegin; Ingilizler igin
durum bildung sahibi bir insan yetigtirmek yerine
“kiiltiirlii bir centilmen” yetistirmek olarak ifade
edilir ve bu centilmene verilecek egitimde liberal
sanatlar, liberal egitim gibi kavramlar 6ne ¢ikar.

Humboltgu {iniversite modelini anlamak i¢in Al-
manca Wissenschaft sozciiglinii de bilmek gereki-
yor. Wissenschaft bilim demektir. Bilim egitimi
ve bilimle ugrasmak Homboldt modelinde biraz
farklidir. Bilim yapmak ile meslek 6grenmek ayri
seylerdir. Universite, dgrenciyi bilimle tanistirir.
Universite, bilimle ugrasmayi, saf bilimle ugras-
mak olarak diigliniir. Bilim, arastirma ve egitimle
ugrasan hocalar da omiirlerini sadece bu ise ada-
mis, isin pratik yoniiyle ugrasmayan kisilerdir. Bu
tiir bir zemin egitimi alan 6grenciler daha sonra
meslek dgrenecekleri fakiiltelerde egitimlerine de-
vam edeceklerdir.

Oldukga idealist bir model olan bu sistemin gii-
niimiiz iiniversitelerinde yasanan kitlesel talep goz
ontine alindiginda ¢ok zor hatta olanaksiz goriinii-
yor. Robotlagsmaya dogru hizli adimlar atilirken,
teknik ve teknoloji terimleri kutsallastirilirken,
ileri yillarda insanlarin kendilerine ayiracaklari
daha fazla zaman kalirsa, robotlarla dogacak ortak
yasamda, on sekizinci yiizyilin liniversite modeli,
insanligin, geleneksel “insan” olarak siirdiiriilebil-
mesi i¢in bir zorunluluk haline gelebilir.

Gunimiiz Universitesi-Universite ideasi
Olarak Teknik Akil-Ekonomi

Yirminci yiizy1l, kiiresellesme olgusuyla ulus dev-
letleri tehdit altina almaya basladigindan bu yana
kiiltiir ideasina dayali Humboldt {iniversite mo-
delinin artik yasadigini sdylemek miimkiin degil;
ancak, tek sebep kiiresellesme degildir.

Yiiksekogretime talep artisinin getirdigi baskilarin
da etkisiyle giiniimiiz Giniversite egitimi neredeyse
tamamen meslek egitimine dondii. Ancak iiniver-
siteler tarihine bakildiginda bu durumun yeni ve
orijinal olmadigimi goriiriiz. Bu tespiti yaparken
geriye, Orta Cag’a, lniversitenin kuruldugu ilk
yillara baktigimizda benzer bir durumla karsila-
siriz. [lk Bat1 iiniversiteleri de tamamen mesleki
egitim veren kurumlardi. Yanls bilinenin aksi-
ne o okullar din egitimi veren kurumlar degildi.
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Hekim, hukuke¢u, ilahiyati yetistirmekteydiler.
Orta Cag tniversite mezunlari, sahip olduklari
diploma ile giiniimiizde anladigim sekliyle sinir
tanimaksizin her yerde meslekleri icra edebilirler-
di. Ulus devletlerin ortaya ¢ikisi, akil, kiiltiir gibi
idealarla kurumsallasan {iniversiteler, Humboltcu
modelin ulusal devletlerin hizmetine giren tiniver-
site modeli, kiiresellesme ve heniiz tamamlanmam
olsa da ulus devletlerin giiglerini kaybettikleri id-
dia edilen donemde, eski modele geri donmiis gibi
gelmiyor mu?

Giinlimiiz tiniversitelerinde, Humboldt modelinin,
sorgulanmasi gereken bir bagka yani arastirma-
dir. Universiteler arastirmaya katkilar1 oraninda
onemsenirken, lisans egitimindeki dgrencinin bu
aragtirmalardan ne aldig1 ise soran yoktur. Sorul-
mayan bir baska soru da ileri aragtirmalarda iini-
versitelerin roliiniin sanildig1 kadar 6n planda olup
olmadigidir. Bilimsel devrimler caginda da arastir-
malarin ve buluslarin biiyiik cogunlugu iiniversite
disinda gelismekteydi. Giiniimiizde iiniversiteler,
yetistirdikleri insanlar marifetiyle, arastirmalarini
kulucka merkezleri, teknoparklar gibi {iniversi-
te dis1 {initeler ile yiiriitmektedir. Teknopark gibi
yapilar tiniversiteler tarafindan kurulmakta ancak,
hemen kuruluslar1 ardindan otonom birimler ha-
line dontistiiriilmektedirler. Teknoparklarin lisans
egitimine herhangi bir katkis1 s6z konusu degildir.
Bu kuruluslar iilkenin bilimsel arastirmalarina, sa-
nayi ile bilim insanlarinin igbirligine katkida bu-
lunmalan ile olumlu isler yaparlar. Giderek birer
biirokratik kurum haline gelen {iniversitelerin, en
azindan Berlin Universitesi’nden baslayarak, sa-
hip olduklari, egitim ve arastirmanin birlikteligi
iddiasinin disina evrildiklerini anlatiyorum. Bu
doniistim de, eskiden oldugu gibi yine yasa ile de-
gil, toplumsal doniigiimler ve “zamanin ruhu” ile
birlikte gidiyor. Ustelik artan bigimde kutsanan
arastirmalar teknik akil ideasi ile sekilleniyor.

Gilintimiizde ulus devletler tamamen ortadan kalk-
mis degil. Ancak pek ¢ok Onemli kararda veya
etkinlikte, arka plan karar vericileri giderek artan
bicimde uluslararasi sirketler ve ekonomik kaygi-
lar olmakta. Ulus devlet, varligini yiiriittigii i¢in,
ideolojik bir ara¢ olarak da Humboldt modelinin
kiiltiir ideasini, tam da ideolojik amagla giincel-
leyerek ve lniversite ideasi olmaktan ¢ikararak,
ulus devletin hizmetkar: bilim insanlar {iretiyor.

Ancak ben yeni olusan bilimci kusagin higbir se-
kilde ulusal olduklarini gbzlemiyorum; ¢ilinkii bu
da kiitiir gerektirir. Oysa ortalikta, goriiniir kiiltiir
cok az. Baz1 iiniversiteler, kiiltiirel alandaki gerile-
menin ¢ozimiinii kiiltiir aragtirmalarinda (azinlik-
lar, escinsellik, feminizm, gé¢menler vb.) bulmak-
talar. Bu cabalarin, bir idea olarak kiiltiir fikrine
katkilar1 tartismalidir.

Universite bugiin, modernizm dénemini asmus,
modern sonrasinin, ekonomi ve teknik aklin mer-
kezde yer aldigi, biirokratik bir idari kurumudur.
Ozellikle biiyiik {iniversitelerin biirokratik yapist,
basli basina, bir isletmenin yonetiminin bilgisini
ve siireclerini gerektiren ayri birimler haline gel-
mistir. Universite yonetimleri agisindan egitim, bu
cergevede gordiikleri bir meta analiz ile ulastiklar
girdi-¢ikt1 ve maliyetler hesabinin ¢ok az Gtesine
gecer. Universite yonetimlerinin egemenlik alan,
devlet otoritesi ile ters diismeyen, ters diigmekten
kagimman, nihai olarak devlet/kiiresel ekonomik
yapiya hizmette gocunmayan bir sinirla belirlen-
mektedir. Devletin ve toplumun beklentisi, egi-
timdeki kitlesellesme talebinin karsilanmasi ve
sadece meslek egitimini verilmesidir. Universite-
lerde goriiniirde veya sezilebilecek bir idea sanki
yok gibidir.

Readings Ne Diyor?

Readings, liniversite ideasindan yogun olarak bah-
settigi ve bir basyapit olarak nitelenecek Cékmiis
Universite isimli eserinde bize Kant’tan ve Hum-
boldt’tan yola ¢ikarak, bir nostaljik 6ykii anlatir.
Glinlimiiz iiniversitesinde ideanin “miikemmeli-
yet” oldugunu, bunun da i¢inin bos oldugunu ya-
zar. Readings’e gore giiniimiiz iiniversitesi artik
referansini kaybetmistir. Onun bu yorumu sorun-
ludur. Giinlimiiz iiniversitesi referansini kaybetti,
dediginde tiniversiteler tarihinin referanslar tizeri-
ne kurulu oldugu kabulii yer alir ki gegmige bakti-
gimizda bunun kanitini géremeyiz.

Readings’ten ayrildigim bir husus da, kitabinin
bashgindaki “ruins” sdzciigii. Ingilizcede ruins
sOzciigiiniin harabe, yikinti gibi anlamlari var. Gii-
nlimiiz tiniversitelerinin birer yikint1 ya da harabe
oldugunu diigiinmilyorum. Sadece meslege in-
san yetistirmeye odaklanmig olmalari, toplumsal
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ve entelektiiel beklentinin de giderek, tamamen
bu amaca sikigmasi, “gelecege insan yetistirme”
bakis agisin1 zedelemektedir. Universite ideast,
insanin “6zgiir aklin1” referans olarak, demok-
ratik topluma hizmet edecek bireyler yetistirme
hedefini de amaclar1 arasinda bulundurmalidir;
bu konu bagliklarina karsi ¢ikilacagini diigtinmek
istemiyorum. Hiimanizm ve insan haklar1 konu-
sunda duyarli, etnik ve cinsiyete dayali ayirim-
ciliklara karsi durabilecek bireyler yetistirmek,
hangi meslekten olursa olsun hepimizin gelecek
beklentisi olabilmelidir. Kant’in, sadece felsefe
fakiiltelerinin yapabilecegini dillendirdigi “6zgiir
sorgulama” islevi aslinda tiim {iniversite i¢in bir
gorevdir. Aksi durumda, 6zellikle demokrasi disi
yonetimlerin miidahalesi altinda yasayan ve 6zgiir
sorgulama yetenekleri ellerinden alinmis ytikse-
kogretim kurumlari, idealarinin olup olmadigr ya
da ne oldugundan bagimsiz olarak, siradan mes-
lek okullar1 olarak hayatlarini siirdiireceklerdir.

Sonuc

Universite {izerine sdylenecek ¢ok sey var. Giin-
cel konularin ¢ekiciligine ve sigligina kapilmadan,
felsefi zeminde ve de iiniversitenin pratiklerini goz
ardi etmeden, liniversite ideasina kafa yormay1 bir
Odev olarak gormekteyim. Farkli tanimlamalar ya-
pilabilmekle birlikte kisisel goriisiim, gliniimiize
iiniversite ideasinin teknik akil ve ekonomi olarak
yerlestigi yoniindedir. “Teknik akil ve ekonomi”
bir tiniversite ideas1 olarak yerlerini saglamlasti-
rirken, giderek hizlanarak ve sanki kaginilmaz ka-
der gibi, otomatik makinelere aklin1 devretmekte
olan, yar1 zamanli meslek sahipleri yetistiriyoruz.
Mirasimiz, yari robot insanlar m1 olacak? Gelece-
gin modeli olarak bunu mu talep etmekteyiz?

Insanlik teknik akla direnebilmeli, tiim disiplinler
icin, Bati’da Liberal Arts olarak adlandirilan ede-
biyat, sanat, felsefe, tarih, sosyoloji, filoloji gibi
konulara miifredat c¢aligmalarinda yer verilmesi
konusu liniversite ¢evrelerinde tartigmaya agilma-
l1, distiniirlerimiz, {niversite ideas: iizerine yaz-
malidir.
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